Institut national d'études démographigues

Etude sur les méres de naissance qui demandent

le secret de leur identité lors de leur accouchement

Catherine Villeneuve-Gokalp

Chercheuse a I'lned

Rapport de Recherche - Juin 2010

Nous remercions le Docteur Dominique-Jeanne Rosses$i que Mme Annick Cesetti-Mado de
I'Espace Paris Adoption pour leur appui a ParisutNmemercions également tous les correspondants
départementaux daNAOP qui ont accepté de remplir les questionnaires @etds deux années de
'étude et Nadine Dupuy, assistante du secrétadreeigal ducNAOP qui, durant ces deux mémes
années, s'est investie pour assurer le lien emntmeAoPetL’ INED.



SOMMAIRE

INTRODUGCTION  .eeiiiiittti e e e eeetia s e e e e eeet e e e e e e e eemmma e s e e e eeebna e e eeeeessn e eaeensnnnnaaaannnes 2

I.  LESETUDESET STATISTIQUES EXISTANTES ..uuiiuiiieitieiieeiieeteeeeeaeeaeenaeeneeennas 5

| I R =N 11 = i PP RPPPTR PN 8
10 R /1= 1 g To o =T O TP UPPPP PP 8
1.2 Participation al'€@NGQUETE..........uueeeeieieeeeee e ee e s e e e e e e e 9

[Il. ACCOUCHEMENT SECRET ET SECRET DE L’ IDENTITE POUR L 'ENFANT ........... 11
1.1 Identité et renseignements laissés pourfBaha sanaissance...........ccccccceeeeeeeennns 11
L2 L] = Tod r= LA [0 13RS 11
[11.3 Prénom(s), courrier, objet laissés pour fant..............cccoceeiiiiii e 13

V. LA GROSSESSE ... . iittuuiiietiietetiie ettt e e eet e et e e s e e e et e e e et e e eea e e era e e eann e e eennnas 14
IV.1 Découverte et SUiVi de 1a grOSSESSE..ccevieeriiiiiiiieiieeeeeeeeveevevevveervr e rreeee e 14
IV.2 Information du pére de naissance et décidememettre I'enfant ....................... 15

V. CARACTERISTIQUES DES FEMMES QUI ACCOUCHENT SOUS LE SECRET ............. 17
V.1 L'age des MEres de NAISSANCE ........cccceemeeeeeeeeee e 17
V.2 Situation conjugale et enfants déja NES . .evvvveeeeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeene e 18
V.3 Origine géographique et nationalité ....................ceee e, 19
V.4 RESIHENCE ...ttt ceeeeee ettt ettt e e e e e e e e e e e e e e s s s e s s nnnnneeeaaaeeeas 20
[V o 11/ (= RSP 21
V.6 Santé de la mere de naissance et de l'enfant...........cccccceveeeeiiiiiiiiiiieeeeens 22
V.7 Filiation, identité ouverte et rétractatiselon les caractéristiques des femmes..... 22

VI. RAISONS ET CIRCONSTANCES DE LA REMISE DE L ENFANT ....uiiiiiiiiiinieeennnnnn. 25

CONCLUSION ittt et e et ettt ettt e et e e e bmee e e et e e e e et e e e et e e e et e e e eaa e e e ebn e nes 30

12T T ] =Y =T || 32



INTRODUCTION

L'accouchement secret permet aux femmes qui le déemd d’accoucher gratuitement et sans
donner leur identité ou avec I'assurance qu'ellesera jamais révélée sans leur consentement. Apres
une hausse pendant la seconde guerre mondial@nera annuel d’enfants nés sans filiation a
fortement diminué, il n’était plus que de 500 e dans les années 1950 ; puis il a augmenté jusqu’a
2 000 environ entre 1965 et 1970 avant de baisseuaeau. Il était inférieur a 1 000 au milieu des
années 1990et d’environ 600 dix ans plus tard, soit moinsrd’accouchement sur 100 000. Le
développement des aides de I'Etat aux méres dabeslein, la fin de la stigmatisation des « filles-
meéres » puis des « méres-célibataires », la diffude la contraception médicale et la lIégalisatien

I'avortement expliquent cette diminution.

Les accouchements secrets et I'abandon d’enfaotd pas été légalisés en France avant la
Révolution. Toutes les mesures prises auparavarttaient & condamner les femmes coupables
d’infanticides et d’abandons et a préserver ladée enfants. Le décret- loi du 28 juin 1793 neivisa
plus & punir les femmes mais & assurer la confali#éta celles qui la souhaitaient : I'Etat preriasa
charge les frais de I'accouchement et leur propase aide pour qu’elles gardent I'enfant ; si®lle
refusaient de le garder, I'état devenait tuteuratdant. Les « tours » qui existaient depuis lbwtédu
XVlliéme siécle, sont devenus obligatoires en £&fih de limiter 'exposition des enfants sur ldae/o
publique et l'infanticide mais aussi pour permeltbandon secret des enfants adultérins. Placés da
les murs des hospices ou des hopitaux, ils permaetiaux parents de déposer anonymement un enfant
a I'extérieur de I'établissement. La surveillardgertie par une sonnette, faisait pivoter le tdimr de
recueillir 'enfant & l'intérieur. Un an plus tarkh possibilité pour la mére de ne pas se désigmer
'acte de naissance a été officialisée et, en 18#derdiction a été faite aux médecins et sages-
femmes de révéler le nom de la mére qui souhdaagtecret (Lefaucheur, 2001a). Au cours du
XIXéme, les tours ont progressivement disparu paupas faciliter les abandons qui augmentaient
tandis que l'aide a la mere et a I'enfant étaiffomree avec la baisse de la natalité et la détiEte
1870. Les tours ont été totalement supprimés awéai ldu 27 juin 1904 qui a permis aux femmes
d’abandonner un enfant de moins de sept mois aeabwuvert » sans laisser leur identité, et qui

proposait une assistance a celles qui renoncamseaparer de I'enfant.

Actuellement plusieurs dispositions législativeatgarévues pour les femmes qui demandent

le secret de leur admission et de leur identité :

! Munoz-Pérez, 2000.
2 Décret du 19 janvier 1811



- La possibilité d’accoucher gratuitement dans uiblitsement public ou privé sans donner
son identité est inscrite dans le code de la fareillde I'aide sociale depuis 194t dans le code civil
francais depuis 1993

- L’accouchement dans le secret n'empéche pas la éentétablir la filiation si elle le
souhaite. Depuis le 1er juillet 2008 suffit que son identité soit indiquée danst@ade naissance de
I'enfant établi a I'état civil dans les trois jousavrables qui suivent la naissance. Si elle a deéde
secret de son identité et que I'acte de naissar&té établi, elle peut revenir sur sa décisiordaen
ces trois jours ; le premier acte de naissancelest annulé et remplacé par un nouvel acte sous le
nom de sa mere. A linverse, rien ne s’oppose quigne femme donne son identité a I'hdpital mais
refuse qu’'elle soit portée sur I'acte de naissance.

- Si la filiation est établie la mére peut gardenfant ou s’'en séparer en le confiant a I'Aide
sociale a I'enfance (ASE) ou a un organisme pristérésé pour I'adoption (OAA). Si elle désire qu'il
soit adopté, elle doit signer son consentemeradoption.

- Si la filiation n'est pas établie, sa mere de raiss peut lui donner trois prénoms, le
troisiéme servant de nom de fanfill8i elle ne le veut pas, I'équipe soignante offitier d’état civil
le fera. A sa naissance, I'enfant est recueillil[F8E ou par un OAA. Il peut étre repris par sarené
de naissance dans un d’un délai de deux mois adtmndu’elle le reconnaisse préalablement. Passé
ce délai I'enfant pourra étre placé dans une fengh vue de son adoption et ne pourra plus étre

repris.

Le pere de naissance peut reconnaitre I'enfanttasanaissance ou pendant le délai de deux
mois, mais I'accouchement secret rend difficilae stentification. Il peut s’adresser au procureer d
la République pour que des recherches soient f&téparvient a faire connaitre sa paternité avan

gue I'enfant ne soit confié a une famille adoptiveeut au méme titre que la mere reprendre l'enfa

La revendication croissante de personnes néeslsasecret de connaitre leurs origines a
abouti a la loi du 22 janvier 2002 qui en a fagilitacces en créant le Conseil National pour I'’Accé
aux Origines Personnelles (CNAOP) destiné a fagptesrapprochement de I'enfant et de ses parents
de naissance, uniquement si I'enfant en fait laaied. Avec cette loi, un dispositif a été mis en

place pour qu'un correspondant du CNAOP, a défaatpersonne de la maternité, rencontre le plus

% Décret loi du 2 septembre 1941. Le code de lallawei de I'aide sociale a été remplacé par le amBaction
sociale et des familles

* « Lors de son accouchement, la mére peut demanede secret de son admission et de son ideptité s
préservé » Article 341-1 de lai n° 93-22 du 8 janvier 1993.

> Art 311-25 de I'ordonnance n°2005_759 du 4 juileo5

® Loi du 7 juillet 1996sur I'adoption, dite « loi Mattei ».
" Les parents peuvent reprendre I'enfant tant gqueist pas placé, la possibilité de le reprendre genc étre
supérieure a deux mois.

®A la demande de I'enfant majeur ou, de lui-mémedeecord de ses représentants légaux s'il esemmigt
gu'il a atteint 'age de discernement (Art. L147h2 code de I'action sociale et des familles.



rapidement possible chaque femme qui demande Kemanhafin de lui expliquer I'importance pour
toute personne de connaitre ses origines et stwirbisSi la femme ne veut pas établir la filiatidn
linvite a laisser « ouvertement » son identité sldae dossier de I'enfant, I'accouchement reste
confidentiel mais il n'y a pas secret de I'identité la femme et plus tard I'enfant pourra y accéder
directement. A défaut, il lui propose de laissar stentité sous pli fermé. Dans ce cas, I'enfanirgo
demander au CNAOP, seul autorisé a ouvrir ce pligltercher a contactest mere de naissance pour
savoir si elle accepte ou non de lever le s&cket communication de son identité & I'enfant néecr
aucun lien juridiqgue de filiation. Enfin, la femmsera invitée a laisser pour l'enfant «des
renseignements non identifiants » auxquels il potoujours accéd®r Certaines femmes ne laissent
ni leur identité ni informations. Cela, soit, pamégelles refusent de laisser tout élément permetia

les identifier, soit parce qu'elles quittent la eraité avant qu'un correspondant du CNAOP ou, a
défaut, une personne de la maternité, n'ait purdesontrer pour leur expliquer I'importance pour
toute personne de connaitre ses origines et stoirbjset, alors, ignorent qu’elles peuvent laideer

identité tout en en préservant le secret.

La France est le seul pays occidental, hormis keibourg, I'ltalie et la république Tcheque
ou la loi autorise la mére a ne pas se nommer'attelde naissance de I'enfant. Cependant, depuis
1999, plusieurs pays d’Eurgpemais aussi le Japon et la plupart des états #ats-Bnis ont rétabli
les « boites a bébés » devant les hbpitaux. Maligseci ne préservent pas la santé de la femme et
excluent totalement la possibilité pour I'enfant dennaitre plus tard ses origines. Aussi, en
Allemagne et en Belgique le débat est égalemeneroypour légaliser un accouchement dans la
discrétion. En France, deux propositions de loi éét déposées pour substituer a I'accouchement
secret un accouchement dans la discrétion qui ggait@ux enfants d’accéder a leurs origines a leu
majorité : I'une a I'assemblée nationale en 200®psition n° 3224), l'autre au sénat en 2008

(proposition n° 109).

L'objectif de cette étude, réalisée par I'INED eartgnariat avec le CNAOP est de mieux
connaitre les femmes qui demandent le secret deaetouchement et remettent leur enfarit
naissance en vue de son adoption, a partir desigaesnents non identifiants qu’elles laissent pour
'enfant. L'accouchement secret est-il associé etaoees caractéristiques démographiques (age,
situation matrimoniale et familiale, origine géqunajue et culturelle), sociales, économiques, a la
santé de la mére de naissance ou de I'enfant ? rdreeignements laissés « ouvertement » sont

insuffisants pour saisir des motivations trés caxgs et souvent profondément ancrées dans I'féstoir

° Rien ne garantit que la mére de naissance laisgédentité dans I'enveloppe. Pour la retrouveiCNAOP
consulte les registres d’état civil, les dossiehiaistratifs de la maternité ou de 'ASE ou des/Q#es fichiers
relatifs a la protection sociale. Si elle refuse twis de lever le secret, elle ne sera plus recté. Si elle est
décédée, son identité sera transmise a I'enfamt séalle s’y est opposée par avance.

10 Cette disposition était déja prévue dans la lo¥ guillet 1996.

1 ’Allemagne, I'Autriche, la Belgique, la Hongribltalie, la Slovaquie la Suisse, ...



de ces femmes, mais les raisons qu’elles avancemtgxpliquer leur demande indiquent si elles sont
liées, au moins partiellement, aux circonstancels @enception ou de la grossesse, aux relations de
parents de naissance, a des pressions familialesjes, économiques, a une impossibilité psychique
d’assumer un enfant. Parmi les femmes qui demanidersiecret de I'accouchement, celles qui
établissent la filiation ou laissent leur identitiéectement accessible dans le dossier de I'erdant
celles qui se rétractent et reprennent I'enfantiseénguent-elles de celles qui maintiennent késir
d’anonymat par leurs caractéristigues sociodémdimaps ou par leurs motivations? Parce que
'accouchement secret est toujours vécu comme amelr nombre de stéréotypes circulent sur les
femmes qui y ont recouremmes trés jeunes, isolées, etc.), mais il convient de les confirmer ou de

les infirmer.

|. LES ETUDES ET STATISTIQUES EXISTANTES

Plusieurs monographies et travaux réalisés a pdidintretiens cliniques tentent de rendre
compte des motivations des femmes qui accouchestlsosecret (Bonnet C. 1996. Marinopoulos S.
1997. Peltier N. 1995.), mais ils ne répondent d& question de savoir qui sont ces femmes. Les
études effectuées pour répondre a cette intermyatint déja anciennes. La plus importante a été
menée par le Service des Droits des Femmes « Abement sous X et secret des origines.
Comprendre et accompagner les situations en préserfKachoukh F. 1999). Elle rassemble
plusieurs contributions, notamment deux enquétedle de M.L. Brival qui présentent des résultats
détaillés sur 247 accouchements secrets réalisés 28amaternités publiques ou privées de I'lle de
France entre janvier 1994 et la fin du premier é&stne 1999 et celle de N. Matet sur 903
accouchements dans 27 départements hors de I'lleralece entre 1994 et 1998. D’autres études
menées au sein de services ou associations qunpagment ou hébergent les femmes ou les enfants
confiés a I'adoption ont alimenté ce rapport. Enfies travaux plus anciens ont également étééadilis
pour le compléter ou pour mesurer des évolutionspé&ticulier 'enquéte « L’abandon d’enfants a
Paris. Histoire des meres, histoire des enfantelgaecrets ? » de A.C. Dumaret et D.J. RosseBJ199
réalisée a partir de 557 dossiers d’enfants coefiégue d’adoption & 'ASE ou a la Famille Adoptive
Francaise en 1985-1989, dont 88% étaient nés s@extet. A notre tour, nous utiliserons ces études

pour observer les évolutions.

L’enquéte de I'lned sur le devenir des enfants nedguréalisée a partir des registres de I'état
civil a permis de connaitre le nombre d’enfants s@ss filiation entre 1965 et 1994 et a fourni
guelques informations sur les méres qui ont recdiemiant plus tard. A partir de ces données F.
Munoz-Pérez (2000) a observé une « marginalisatioissante » de ces femmes, « de plus en plus

jeunes par rapport aux meres qui établissent iatidih, plus souvent qu’avant de nationalité ou



d’origine étrangére, et de plus en plus sans m@fesou au chdmage ». Cette enquéte n'a pas été

renouvelée et ses données les plus récentes datphis de quinze ans.

Egalement, & partir de I'état civil, I'lnsee a pudda partir de 1998 la statistique des enfants
nés vivants hors mariage par mode de reconnaisgate@aissance. Mais cette production a cessé
avec la réforme de la loi sur la filiation de 2006, fiabilité de la répartition par mode de
reconnaissance étant devenue insuffisante. Seldte csource, le nombre d’enfants nés

« d’accouchements anonymes et d’enfants trouvédimiaué de 24% entre 2001 et 2005 (tableau 1).

Tableau 1 - Evolution du nombre d’enfants nés deusecret et du nombre de pupilles de
I'état nés sous le secret

Nombre Nombre de pupilles de I'Etat nés sous le secretndants
d’enfants nés trouvés (b) (Source DGAS jusqu’en 2003,0NEDdepuis 2005)
d’accouchements
anonymes et dont la mére a
d’enfants trouvés Total demandé le secrgt Enfants trouvés
(Source : NSEE, de son identité
Etat-civil) (a)
2001(c) 769 719 691 28
2002 762
2003 684 599 582 17
2004 705
2005 588 540 532 8
2006 555 538 17
2007 584 581 3
2008 606 598 8

(a) y compris enfants confiés a un OAA )
(b) Uniguement enfants admis comme pupilles de I'Etat
(c) DGAS, pour I'année 2001, il manque 2 départements.

La direction générale de I'action sociatesAs) du ministere de 'Emploi et de la Solidarité a
établi, entre 1987 et 2003, la statistique bisalhmudes « Naissances sous X et enfants trouvés »
admis comme pupilles de I'Etat. Les enfants confiéx OAA ne sont donc pas compris ce qui
explique, en partie, que chaque année le nombmgfagtits sans filiation produit par BGAS soit
inférieur & celui de I'lnsé& Depuis 2005, la statistique des enfants devempsdlgs suite & un
accouchement secret a été reprise par I'Officeonatide I'enfance en dangedNED) et elle est
devenue annuelle. Entre 2001 et 2005, le nombrafatis concernés a diminué dans la méme
proportion (25%) que celle observée par I'Insedsritaaugmente depuis 2005.aNED attribue cette

hausse a une amélioration de la collecte depuikagua la charge.

12 Drapres les statistiques dw@oP (cf. infra), le nombre d’enfants confiés chaqueéma un OAA ne
dépasserait pas la vingtaine (environ 3% des nassasous le secret), mais la différence entredéret la
DGAS puis I'ONED est toujours supérieure a 3%.



Depuis sa création, lecNAOP élabore ses propres statistiques. Ses correspendant
départementaux doivent lui transmettre un relewéesériel des accouchements secrets et des enfants
remis & la naissance en vue de leur adoptides données produites sont plus complétes qlescel
de I'OoNED, elles indiquent pour tous les accouchements tsecrie nombre d’enfant dont la
filiation est : - établie, - connue mais non étbliinconnue ; le nombre de femmes qui ont |gieseE
I'enfant un pli fermé ou des renseignements nontifients ; si I'enfant a été remis a 5% ou a un
OAA ; si la mére et/ou le pere se sont rétractds da délai de deux mois aprés la naissance ; si la
grossesse a été suivie. Malheureusement de nomhiépartements ne transmettent pas ces
informations aucNAOP : seulement 25 départements en 2007, 50 en 2068 eh 2009. Cependant,

les statistiques daNAOP permettent :

= d’infirmer I'augmentation des accouchements secodtservée par NED. En effet, entre
2007 et 2008, lecNAOP observe une stabilisation du nombre total d’acceosnts dans les 24

départements qui lui ont communiqué I'informati@mupces deux années.

= de confirmer la statistique deoRED pour les pupilles de I'année 2008. En effet, le b
total d’enfants nés sous le secret et remis a ldses les 50 départements ou ce nombre est connu du

CNAOP est quasiment identique a celui deNED.

Depuis la loi sur la filiation de 2006 qui a corndlinsee a abandonner I'exploitation des
données de I'Etat civil pour les naissances sossdeet, il n’est plus possible de connaitre le lrem
annuel pour tous les départements. Pour 2008Egb indique que 598 enfants ont été accueillis par
I'Ase a titre provisoire ou définitif. En augmentace nombre de 3% pour tenir compte des enfants
accueillis par un OAA, puis en le diminuant de ques naissances gémellalfeshaque année

environ 600 femmes accouchent en demandant let secheur admission et de leur identité.

13 Article R147-24 du code de I'action sociale et fiemilles : « Les correspondants départementauxresadnt
au conseil national un relevé semestriel non natifiides accouchements secrets et des enfants aglanis
naissance en vue de leur adoptides demandes de levée de secret et des demaaciEssdaux origines, des
remises d'identité sous pli ferménsi que des demandes de rapprochementSouligné par I'auteur

14 | a différence entre le nombre d'enfants et le namble femmes est faible Les naissances gémellaires
représentent moins de 1% des accouchements poderteres qui n‘ont pas suivi de traitements condre |
stérilité (Pison et Couvert, 2004. La fréquenceatEpuchements gémellaires en France ». Populgtisa-(6),
877-908). La proportion d‘enfants décédés a lasaaise ou avant d’avoir été enregistrés a I'Etdl est encore
plus faible.



II. L"ENQUETE
.1 Méthode

Nous avons demandé aux correspondants départemaeutalNAOP de remplir pour chaque
accouchement un questionnaire établi a partir daébeode document destiné a recueillir des
renseignements pour I'enfahtLa structure du questionnaire est identique e @kl document. La
premiére partie reprend les informations adminiis#tea que les correspondants sont tenus de
transmettre agNAOP (cf. supra), auxquelles ont été ajoutées quelquestipns sur le déroulement de
la grossesse (mois auquel la femme a su qu’elieefteeinte, suivi médical, prématurité de I'enjant
et sur la santé de I'enfant & sa naissance (Etiieint d’'un handicap ou d’'une pathologie lou®je
La deuxieme partie est réservée aux recueils deignements non identifiants sur les parents de
naissance : age, nationalité, pays d'origine déaille, nationalité et pays de résidence, situmtio
conjugale, enfants déja nés, présence d’une famittehe, mode d’hébergement, actiVitésanté.
Quelques questions portaient sur l'information dsnau pere de naissance : était-il au courant de la
grossesse ? De la date présumée de I'accoucherbent?décision prise par la mére de naissance ?
L’avait-il accompagné a la maternité ? La deuxie@maée de I'étude nous avons demandé en plus si
la remise de I'enfant était une décision des deurmis de naissance ou d’'un seul et si la femmie ava
été victime de violences, facteur qui pouvait &rd'origine de la remise de I'enfant. Dans le
questionnaire comme pour le document pour I'enfamtiarge espace était réservé pour indiquer « les
raisons et circonstances de la remise de I'enfaniéme si nous étions pleinement conscients que

toutes ne pourraient pas étre recueillies de aetieiere.

Les correspondants dINAOP devaient informer la mére de naissance qu’uneeéétdit en
cours et qu'avec son accord ces renseignementsdaatifiants seraient utilisés par des chercheurs,
uniquement a des fins d’études statistiques. 8irefusait, ils devaient se conformer a sa demande
transmettre uniquement la premiére partie du quastire comportant les informations destinées au

CNAOP pour ses statistiques.

Naturellement, le questionnaire était parfaitensrnyme, il ne comportait ni nom ni date ni
département, sauf pour les quatre départements5@,375 et 93) ou le nombre d’accouchements
secrets est suffisamment élevé pour empécher idemdfication. Des comparaisons entre chacun de

ces quatre départements éloignés géographiquememttie ce groupe de départements trés urbanisés

15 Ce document a été établi en application de I'er@8 du décret N° 2002-781 du 3 mai 2002 relati€anseil
national pour I'accés aux origines personnellesl&Eccompagnement et I'information des femmes achant
dans le secret.

'® Nous pensions que la profession et/ou le niveétudes étaient rarement indiqués, aussi nous reviess
pas demandés la premiére année, mais, certairssporrdants les ayant notés spontanément, nousdas a
ajoutés la seconde année de I'étude.



avec I'ensemble des autres départements pouvaggraer des profils de femmes différents selon les

régions.

La participation de tous les départements a étécis& pendant deux ans, du 1/07/2007 au
30/06/20089.

[I.2 Participation a I'enquéte

Au cours des deux années de I'étude, 83 des 10Artéépents ont participé a I'étude
D’aprés IONED, 81% des pupilles de I'Etat nés dans le secreR@D8 sont nés dans les 83
départements qui ont répondu. A 2% pres, ces ddpants sont donc représentatifs de I'ensemble des
départements en ce qui concerne le nombre annuwdcalichements secrets. Environ 970
accouchements ont eu lieu dans ces 83 départempentant les deux années de I'étfider
seulement 835 questionnaires remplis ont été esvay€NAOP. Cette différence entre le nombre
d’accouchements attendus et le nombre de questiesrracus provient d’'une participation inférieure
a deux ans de plusieurs départements. Malgré phssielances, certains d’entre eux ont arrété leur
participation avant la fin de la deuxieme annééélade et inversement d’'autres ne I'ont commencée

gu’apres un ou plusieurs semestres.

L’'un des quatre départements identifiés sur lestipmnaires n’a répondu que la premiére
année. Pour deux autres, le nombre d’accouchem&étiasuffisant pour pouvoir les distinguer dans

les analyses, seul Paris, avec ses 86 accouchepoemta I'étre.

Tous les résultats présentés portent sur les fepmmas ils seraient quasiment identiques s'ils
portaient sur les enfants : sept femmes ont acéudehjumeaux et deux enfants sont décédés a la

naissance.

Les parties du questionnaire sur la naissance sedeet qui reprennent les informations
administratives destinées au CNAOP, ainsi que Uestipns sur la grossesse pouvaient étre remplies
pour toutes les femmes. En revanche, les questiories caractéristiques démographiques, familiales
sociales, résidentielles et économiques nécestitdéeles rencontrer et gu’elles acceptent dedniss
des renseignements. Pour 96 accouchements, ladméraissance n'a pas été rencontrée ou a refusé

de laisser des renseignements pour I'enfant owséefu’ils soient utilisés pour cette éttid@our M.

7 Les départements devaient renvoyer les questicmemplis au AoP. Celui-ci les transmettait a I'lned
apres s’'étre assuré qu'ils ne contenaient aucumegitidentifiant, notamment le département d’oegin
Parallelement, le KAOP établissait une liste des départements qui lubgaient des questionnaires avec la date
de réception. Cette liste a permis de connaitneie des départements qui ont répondu seulemer tiaa

deux années.

Les départements qui ont averti qu'il n’y avait pasd’accouchement sous X pendant une périodendiéiss

sont considérés comme ayant répondu a I'enquétegatte période.

18 S0it 81% des 1200 accouchements qui ont lieu ar des en France.

19203 femmes n’ont pas été rencontrées ou n'ontaiesé pour I'enfant, mais les correspondants; aaefois
I'aide du personnel de I'hépital, ont pu donnerlques informations sur 107 d’entre elles.
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L. Brival qui a effectué 'enquéte de la région-dle-France pour le Service des Droits des Femmes :
« Le sentiment de culpabilité, la peur d’étre jugééventuellement d’étre retrouvée déterminent bie
souvent un comportement de fuite et le choix deol'gymat pour la plupart d’entre elles ». |l setpeu
gue ces femmese distinguent sur certains points des autres fenpuoar lesquelles nous avons des
informations. Cependant, ces femmes ne représemient1% des accouchées sous le secret, aussi les
éventuels biais introduits par I'absence de remsgigents les concernant sont peu élevés. Ainsi, pour
la totalité des accouchements, 10% des meres deanae ont établi la filiation dans les trois jours
suivant la naissance, cette proportion est ideati&ju’'on exclut les femmes pour lesquelles nous ne
connaissons aucune des caractéristiques. La difféda plus forte porte sur les femmes qui n'cen ri
laissé pour I'enfant. Elles représentent 19% deskenble des femmes, mais cette proportion est plus

faible (15%) si I'on exclut les femmes pour leségghous n'avons pas d’informations.

L'age et l'origine géographique et culturelle desnmes qui ont accepté de laisser des
informations sont presque toujours connus, la stmaconjugale et la présence d’enfants manquent
pour 6%, le type d'activité pour 15% et de logemeodir 19%. En outre, parmi les femmes qui ont
laissé des informations sur elles-mémes, une satraja refusé totalement de parler du pere de
naissanc® et celles qui ont accepté se sont limitées a iraigon origine et son age. La situation
conjugale reste inconnue pour 44% des hommes,néaste et son activité pour la moitié et son lieu
de résidence pour 65%. Un refus de laisser degiggresnents sur le pére de naissance est rarement
neutre, ainsi, seulement 4% des femmes en couplelavn’ont pas parlé de lui et 8% des femmes
qui vivent seules mais ont déja des enfants derlais cette proportion atteint 40 % pour les femmes
qui vivent avec un autre homme et encore 28% pesifémmes seules sans enfants ou dont les
enfants sont nés d’'un autre partenaire. La mo# fémmes seules ont affirmé que leur partenaire
vivait également seul, les autres n'ont pas soéleit parler, sauf 4% qui ont accepté de dire qu'il
vivait en couple avec une autre femme. Cette itégdes renseignements laissés par la mére de
naissance sur le pére de naissance, selon laoretgielle entretient avec lui, interdit de géniéexl a

tous les péres de naissance des indications copouesine partie d’entre eux seulement.

Le niveau d’'études et la profession, demandés memtela seconde année, sont inutilisables
pour une analyse quantitative : le niveau d’étudest connu que pour 16% des femmes qui ne sont
plus scolarisées et cette proportion n’est plus dee6% pour les hommes ; la profession n’est

indiquée que pour 8% des femmes et 10% des hommes.

La question : « problemes de santé particuliers'2st renseignée que pour 57% des femmes

et 29% des hommes, les correspondants du CNAORmt'@as connaissance du dossier médical.

20 Compte tenu des femmes qui n'ont pas laissé dtmdétions sur elles-mémes, nous n'avons aucune
information sur plus d’un pére de naissance sis tro



11

[Il. ACCOUCHEMENT SECRET ET SECRET DE L’ IDENTITE POUR L 'ENFANT
[1l.1 Identité et renseignements laissés pour I'enfarganaissance

Parmi les femmes qui demandent le secret de lecwuabement, une sur dix établit la
filiation. Elles sont un peu plus nombreuses askideur identité ouverte dans le dossier (13%),
permettant ainsi a I'enfant d'y accéder plus téngec la méme intention, mais sous condition quélle
y consentent le moment venu, 29% des femmes laissepli fermé. Les autres ne laissent que des

renseignements non identifiants (25%) ou rien (2@édleau 2).

Tableau 2 - Identité et renseignements laisséslniant par la mére de naissance

France Dont : Paris
Identité et renseignements pour  Avant Apres Avant Apres
I'enfant reconnaissancereconnaissancereconnaissancgreconnaissance
Effectifs observés 835 835 86 86
Filiation 10 10 7 7
Reconnaissance 13 16
Identité ouverte dans le dossiefr 13 10 22 19
Pli fermé 29 25 6 4
Renseignements non identifiants 25 23 12 9
Rien 22 19 52 45
Non renseigné (1) 1 0 1 0
Total 100 100 100 100

Source : EnquéteNAoP- INED

(1) 7 enfants ont été reconnus et repris pour lelgnous ne savons pas ce que la mére de naissaade
laissé avant la reconnaissance.

Une comparaison des trois départements identitiésyant répondu a I'enquéte durant les
deux années signale une grande diversité entre I&tablissement de la filiation est rare dansl'u
(2%), un peu inférieur & la moyenne nationale &R@Po) et relativement fréquente dans le troisieme
(16%). A Paris plus de la moitié (52%) des femmestnrien laissé pour I'enfant, mais seulement
18% dans un autre département. La relation entretsde I'accouchement et de I'identité de la mere
de naissance est trés différente entre ces trgiartdnents et empéche de les regrouper pour les

opposer au reste de la France.
[ll.2 Reétractations

Dans le délai de deux mois, 14% des enfants nésfgation sont reconnus, soit 13% des
enfants nés sous le secret (tableau 2). Depuis &irg) cette proportion est stable. L'enquéte lded
sur le devenir des enfants naturels réalisée dr plms registres de I'état civil indiquait déja gae
proportion d’enfants reconnus était de 14 % en 1&8%990, 12% en 1994 (Munoz-Pérez, 2000).



Cette proportion serait un peu plus élevée en 2@0B-2 17 % des enfants dont la mére de naissance

n'a pas établi la filiation, soit 16% des enfantsidla mére de naissance avait demandé le secret de

son accouchemeni(tableau 3).

Tableau 3 - Reconnaissances des enfants nés l&aimfi

12

Reconnaissances
Identité et renseignements Oui Non Non renseigné Total
pour I'enfant a sa naissance
Identité ouverte dans le dossier 18 71 11 100
Pli fermé 15 80 5 100
Renseignements non identifiants 11 82 7 100
Rien 12 82 6 100
Ensemble (1) 14 79 7 100
Source : EnquéteNAOP- INED
Tableau 4 - Reprise des enfants

Reprise de I'enfant |
Identité et renseignements pour I'enfanta  Oui Non Non Total
sa naissance renseigne
Filiation établie a la naissance 34 62 4 100
Enfants reconnus 84 16 0 100
Ensemble enfants avec filiation ou reconnus 63 35 2 100
Ensemble enfants nés sous le secret 14 79 7 10

Source : EnquéteNAOP- INED

Tous les enfants nés dans le secret ont été decyml I'ASE (98,5%) ou par un OAA
(1,5%)? sauf deux enfants décédés dans les heures suéannhaissance. Toutes les méres qui
avaient établi la filiation avaient signé leur centement a I'adoption, mais 34% d’entre elles géta
ensuite rétractées et avait repris I'enfant. Lefargn reconnus sont plus souvent repris (84%), la

plupart des reconnaissances étant faites dang.ce bu

Au total 14% des enfants ont été repris, troisgsitre par leur mére seule, les autres par leurs
deux parents, sauf deux enfants repris par le gérene vivait pas avec la mére. L'information
concernant une éventuelle rétractation de la mére ndissance est inconnue pour 61 des
accouchements (7%) soit parce que le questionaa@t® rempli avant la fin du délai légal de deux
mois durant lequel la mere de naissance peut IEctEt, soit parce que le correspondant du CNAOP

l'ignorait.

%L Différences significatives : test de chi-2

%2 |es statistiques duNBoP donnent une proportion proche de 3%. Les OAArgaieillent un enfant
conservent les renseignements les concernant, expjique que la participation a I'enquéte soitgpfaible
dans ce cas. Dans notre étude, 13 enfants omeéiés a un OAA dont 2 avec une filiation établRavec
I'identité ouverte ; 2 avec un pli ; 5 avec desseignements non identifiants et un avec un dosgler
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Sur les 119 enfants repris, 54% l'avaient été aVage de 15 jours, 13% a trois ou quatre
semaines, 21% étaient plus agés, 4% attendaieme d&pris, et pour 8% I'age a la reprise n’étai p
indiqué.

[11.3 Prénom(s), courrier, objet laissés pour I'enfant

Deux fois sur trois, au moins le premier prénoml’defant, et presque toujours ses trois
prénoms, sont donnés par la mere. Cette propantest pas différente pour Paris, or I'étude de .A.C
Dumaret et D.J. Rosset indiquait pour les ann&85-1989 que les prénoms étaient donnés par la
mére une fois sur quatre et par I'équipe hospielitne fois sur cing (I'information manquait dans
56% des cas). Il semble donc que de plus en plésnames donnent au moins le premier prénom. Les
femmes qui laissent leur identité et celles quiisibeent le prénom de I'enfant a sa naissance le

reconnaissent et le reprennent plus souvent guaukees (tableaux 4 et 5).

Tableau 5 : Prénom(s), courrier, objet, donnédgarere de naissance a I'enfant

Identité et renseignements pour % de femmes ayant donné |e % de femmes qui ont laissé
I'enfant & sa naissance prénom a I'enfant un courrier ou/et un objet
Filiation 77 49

Identité ouverte dans le dossier 76 69

Pli fermé 74 64
Renseignements non identifiants 60 30

Rien 51 7

Ensemble 66 42

Enfants reconnus 81 50

Enfants repris 81 19

Outre les documents prévus par la loi, quatre fesnsoe dix ajoutent au dossier un courrier
ou un objet (peluche, vétement, parfois une phdtes femmes qui établissent la filiation ou

reconnaissent I'enfant le font moins souvent qule€egui laissent leur identité, ouverte ou sous pl



14

IV. LA GROSSESSE

IV.1 Découverte et suivi de la grossesse

Le mois ou la femme a « découvert » sa grossesst indiqué que pour 60 % des femmes.
Parmi elles, 15% l'ont su au premier trimestre, 48%deuxiéme, 39% au troisieme trimestre. Parmi
ces derniéres, 40 sont arrivées a I'hopital enrgmioqu’elles allaient accoucher, soit 8% des femime
pour lesquelles le mois de « découverte » de lasgsse est connu ou 5% de I'ensemble des femmes.
Sept femmes sur dix ont donc appris qu'elles étagerceintes apres la fin du délai 1égal de 12
semaines de grossesse (ou 14 semaines d’améngodiée)ine interruption volontaire de grossesse
(IVG) en France. Cependant, il n'est pas exclu cprgaines femmes aient su qu’elles attendaient un
enfant plus tét qu’elles ne le disent, par cradtges’entendre reprocher de ne pas avoir fait uiG du

de ne pas avoir fait suivre leur grossesse.

Quelques unes des femmes qui savaient étre erxaiffisamment tét pour avoir recours a
une IVG, acceptaient I'enfant, voire le désiraieatis les circonstances les ont poussées a y ranonce
Plus souvent que les autres femmes qui ont apeus drossesse aprés le troisieme mois, elles
expliquent leur décision par la séparation du ocawglbrs que le délai pour une IVG était dépassé
(23% si la grossesse a été découverte avant augprimestre contre 18% si elle a été découverte
plus tard), ou par un événement exceptionnel comermgces du conjoint ou d’'un enfant ou par la
naissance d’'un enfant dont le handicap n’a étéléléeea la fin de la grossesse ou a la naissagée (
pour 'une de ces trois raisons, contre?3%lLes autres «se murent dans le silence et « font
l'autruche» en espérant que «quelque chose ardug bes délivre de leur état avant la découveete d
celui-ci par I'entourage ou linéluctable échéamed'accouchement? Elles laissent passer le temps
parce qu’elles craignent de dévoiler leur état #ant consulter ou se décident trop tard pour

demander une IVG.

Cette crainte, issue pour une large part du madtoi@rmation sur la possibilité de consulter
gratuitement dans une maternité sans donner saritéeexplique que seulement la moitié des
femmes qui se savent enceintes avant la fin du t&al pour une IVG font suivre leur grossesse
(tableau 6). Cette proportion est encore plus éggalur les femmes qui n'ont pas connu leur grossess
gu'apres le sixieme mois : 39% des femmes qui ourent au septieme mois consultent, 26% au
huitieme mois ; 15% seulement au neuvieme moisttrellement aucune lorsque le déni a été total.

Pour les femmes qui sont arrivées peu de tempg dlastoucher, le suivi médical peut étre limité a

23 Les proportions sont calculées pour les femmes mious connaissons le mois de découverte de laegss.
4 N. Lefaucheur, 2001 : Faut-il rétablir les tours ?
http://www.penelopes.org/archives/pages/docu/citagéours6.htm
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une seule consultation, mais au moins elles omépcontrer, en principe, un travailleur social lguir

a proposé I'accompagnement psychologique et saciquel elles ont droit et les a informées des
différentes dispositions législatives et de l'ié@t&pour I'enfant de lui laisser leur identité, dadé des
renseignements non identifiants. L'objectif est ge moins en moins de femmes quittent la maternité
en laissant un dossier vide pour I'enfant, pourtaatfemmes dont la grossesse a été « suivie » ne

laissent rien de plus que les femmes qui ne sanv@aues a la maternité avant d’accoucher.

Neuf fois sur dix les femmes qui se savaient emegiavant le huitieme mois avaient pris la
décision de remettre I'enfant avant leur accoucmen@elles qui n'ont pas découvert leur grossesse
avant le huitieme mois I'ont anticipée un peu maosvent, mais elles sont encore 52% au neuvieme
mois sauf déni jusqu’au jour de I'accouchemeriiléau 6).

Tableau 6 - Suivi médical et décision de remetaafant selon le mois de « découverte » de
la grossesse

Mois de «découvertep» 1a3 43 6 7a9 Déni Ensemble

de la grossesse mois mois mois jusqua | si mois y compris
'accouch | connu | mois inconnu

Effectifs 76 229 158 40 503 835

Répartition 15 46 31 8 100

Suivi de la grossesse

Oui 51 51 25 0 39 33

Non 44 42 66 100 54 47

Non renseigné 5 7 9 0 7 20

Total 100 100 100 100 100 100

Décision de remettre

I'enfant

Prise avant

'accouchement :

Oui 86 90 76 0 79 72

Non 8 4 12 100 13 10

Non renseigné 6 6 12 0 8 18

Total 100 100 100 100 100 100

IV.2 Information du pére de naissance et déciside remettre I'enfant

Prés d’'une fois sur deux la femme n’a pas préverpete de naissance qu’elle attendait un
enfant et une fois sur dix elle I'en a informé, malle n'a pas pu ou pas voulu I'avertir de la date
prévue de I'accouchement ni de son projet de reenkéinfant & I'adoption (tableau 7). Les femmes
qui nont pas informé le pére de naissance dedessesse expliquent que leur relation avec ltéa é
breve (10% des femmes qui ont donné une explicadida remise de I'enfant) ou qu’elle était
terminée avant qu’elle ne se sache enceinte (1@)encore qu'il s'agissait d’'une relation non

consentante (4%).
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A l'opposé, un tiers des hommes était au courarlt dois de la date présumée de
I'accouchement et de la décision de la femme dées-tiers si les deux parents de naissance vitvaien
ensemble, sinon seulement un homme sur quatreute®, 89% des hommes en couple avec la mére

de naissance I'ont accompagné a la maternité, sieolement 5% si elle vivait seule.

Huit fois sur dix, la décision de remettre I'enfanété celle de la femme et deux fois sur dix
celle du couple. Dans la mesure ou la remise adéalie ne peut se faire qu’a la demande de la femme,
peu d’entre elles osent dirent qu’elle leur a égdsée par leur partenaire (3%). Si I'on s'intéeess
aux hommes les plus informés, la décision de reend®nfant a été celle des deux parents de
naissance une fois sur deux, celle de la femmee qelr 43%, et le pere de naissance I'a imposée
pour 7% (tableau 8).

Tableau 7 - Information du pere de naissance @ragagnement a la maternité

Ensemble Dont :
Femme nor en couple
en couple | avecle
pére de
naissance
Effectifs observes 666 492 108
La femme avait informé le péere de naissance :de
- la date présumée de I'accouchement et de saatécis 32 26 65
- sa décision uniquement (pas de la date) 4 3 7
- la date présumée de I'accouchement (pas de saagc 6 7 2
- de sa grossesse uniquement 11 13 4
Elle ne I'a pas informé de la grossesse 47 51 22
Total 100 100 100
Proportion de pére de naissances qui ont accompalgné 10 5 39
mére de naissance a la maternité (en %)

« Ensemble » = femmes seules et femmes en couptdapere de naissance ou avec un autre homme.
Champ : Accouchements pour lesquels nous savémpaie de naissance était informé de la grossesse.

Tableau 8 — Décision de remettre I'enfant

Ensemble | Femme non | En couple Si pére de
(1) en couple avec le pére | naissance
de naissance| informé de la
date ou
La décision de remettre I'enfant est décision
celle de:
Effectifs observés 601 453 91 218
Du couple 19 14 56 50
De la femme seule 78 85 37 43
Du pére de naissance 3 1 7 7
Total 100 100 100 100

Champ : Accouchements pour lesquels nous savorgupéa décision de remettre I'enfant a été prise.
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V. CARACTERISTIQUES DES FEMMES QUI ACCOUCHENT SOUS LE SECRET

A défaut de connaitre les motivations profondes fdesmes qui doivent se séparer de leur
enfant et souhaitent garder le secret, leurs caistijues démographiques, leur situation résidbeti
et leur activité d’'une part, les raisons qu'ellesnment a leur décision d’autre part, permettent

d’approcher le contexte dans lequel cette décistoprend.

Rappelons que les caractéristigues des femmesuwaipat étre connues que pour celles qui
avaient été rencontrées et avaient accepté deralses renseignements. Les résultats présentés ici
portent donc sur 739 femmes. Nous n’en donnerosisyrales péres de naissance pour les raisons déja

exposeées dans la partie 11.2 : « Participatioraduéte. » (page 10).
V.1 Age

L'age moyen des femmes est de 26 ans, presqueegaiadr de moins que celui des autres
femmes qui ont eu un enfant en 2008. Les deuxjpluges avaient 12 et 13 ans, les deux plus agées
46 et 47 ans.

La moitié des femmes avaient moins de 25 ans gieunplus d’'une sur dix était mineure,
cependant I'accouchement secret n'est pas, selenreprésentation largement répandue, pratiqué

seulement par des femmes trés jeunes : le tidisap ans.

A Paris, les femmes sont un peu plus jeunes, légdian est de 24 ans, identique a celui
observée par M. L. Brival dans I'lle-de-France aliwine d’années plus t6t, mais elle constatait une

baisse de un an depuis I'enquéte de A.C.Dumai@ileiRosset.

Tableau 9 — Age des meres de naissance

Effectifs | Répartition en

Répartition par Age %

Moins de 18 ans 85 11
18-20 ans 130 18
21-24 ans 143 19
25-29 ans 130 18
30-34 ans 116 16
35 ans et plus 119 16
Non renseigné 16 2

Total 739 100
Age médian 1 25
Age moyen 1 26

Comme on pouvait s’y attendre, ce sont les pluggeuwjui n'ont jamais eu d'enfants qui
ignorent le plus longtemps leur grossesse : 92%mdEss de 18 ans la découvre trop tard pour une

IVG en France et toutes ne savent pas commenndeeren Espagne ou les délais pour une IVG sont
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plus longs, 13% d’entre elles ont dailleurs fait déni de grossesse jusqu’a I'accouchement (contre

4,5% des femmes majeures).
V.2 Situation conjugale et enfants déja nés

S’agissant de femmes jeunes, rien d'étonnant ailedagmoitié d’entre elles soit sans enfants,
mais la différence avec les 830 000 autres femmémt accouché en France en 2008 est faible
puisque parmi celles-ci environ 42% étaient égafgnm@imipares. En revanche, ces femmes se
distinguent trés fortement par I'absence de vie manme avec le pere de naissance de I'enfant:
seulement 15% résidaient avec lui. La configuratamiliale la plus répandue est celle d’'une femme
seule sans enfant (43%). Les familles monoparentsdmt €également plus présentes que dans la
population générale : 28% des femmes vivaient seafec un ou plusieurs enfants mineurs (environ
10% dans la population générafé) certaines d’entre elles avaient déja un enfaet de pére de
naissance du nouveau-né (8%). Enfin, 6% des fermivaient avec un autre homme, I'enfant pouvant

étre issu d’'une relation adultérine ou congu ailafdrmation du couple actuel (tableau 10).

Tableau 10 —Situation conjugale et enfants déja nés

Situation conjugale de la femme
Ensemble| geyle* | Encouple| En couple | Situation
avec le avec un | inconnue
pere de autre
naissance| homme
Ensemble 100 73 15 6 6
Sans enfant 49 43 4 1 1
Avec enfant(s) 46 28 11 4 3
Dont :
Enfant(s)
déja Avec le pére biologique
né(s) et éventuellement d'un 19 8 10 0 1
autre homme
Avec un autre homme 27 20 1 4 1
uniquement
Ne sait pas si enfant 5 2 0 1 2
* dont 8 femmes dont le conjoint est décédé pendagossesse.
Lecture :

49% des femmes étaient sans enfant dont 43% sdbteasyec le pére de naissance, 1% avec un autrerteo
73% des femmes étaient seules dont 43% sans enf28%% avec enfant

Parmi les femmes déja meéres, 41% avait un unigiaer28% en avaient deux, 26% trois ou quatre,
5% cing ou plus. Une sur dix avait déja au moing ke ses enfants (ou son unique enfant) confié a

I'Ase.

% La proportion de femmes qui accouchent de leumjEeenfant parmi toutes les femmes qui accouctieat
année donnée en France varie selon les sourc@sopartion de familles monoparentales dépend dge ltfes
enfants, age rarement indiqué dans I'enquéte. Breparaisons exactes ne peuvent étre qu’approxiegtiv
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Paris ne présente pas de différences importaness laweste de la France, les femmes sans
enfants sont cependant un peu plus nombreuses (€% situation familiale est connue). Pour la

deuxiéme moitié des années 1990, le rapport du digeifemmes en observait également 60% a Paris.
V.3 Origine géographique et nationalité
Toutes les femmes résidaient en France de mangreapente, sauf dix-sept femmes dont

une francgaise, six belges, cing européennes d'uine aationalité et quatre africaines.

Plus d'une sur femme su cinq a des origines étrasge8% n’avaient pas la nationalité
francaise et 14% avaient des ascendants immigaddediu 11a). Cependant, I'immigration n’est
jamais donnée comme motif a la demande de seaet, par dix femmes qui n'avaient pas la
nationalité francaise et sont arrivées en Franceistes ou « sans papiers » et par deux femmes dont

le conjoint est en situation irréguliere.

Tableau 11a —Pays d’origine, nationalité et paysedelence des meres de naissance

_ Origine géographique Nationalité Résidence

Pays ou continent _ i i

effectifs % effectifs % effectifs %
France 558 76 648 88 706 95,5
Etranger 161 22 60 8 17 2,3
Dont :
Maghreb 95 13 20 3 3 <1
Autre Afrique 18 2 10 1 <1
Amérique, Asie 12 2 5 1 1 <1l
Europe 36 5 25 3 12 1,6
Pays non indiqug 20 31 4 16 2,2
Total 739 100 739 100 739 100

Globalement, les femmes étrangéres ou ayant dgsesiétrangéres qui accouchent sous le
secret ne sont pas plus représentées que dansntiblesde la population résidant en France du méme
age (22%Y. En revanche, les femmes de nationalité frangsssees de I'immigration maghrébine ou
elles-mémes algériennes, marocaines ou tunisiesorgs relativement plus nombreuses : 13% contre
8% de I'ensemble des femmes résidant en France agtre 18 et 49 afls La surreprésentation des
femmes d’origine maghrébine est plus forte poumples jeunes : 14% des femmes de 18-25 ans qui

accouchent dans le secret contre 10% de I'ensedésldemmes du méme age résidant en France et

6,0n compare les accouchées sous le secret poueliEsyle pays d’origine n’est pas la France amnfies
résidant en France, nées étrangéres a I'étranggyant au moins un parent né étranger a I'étradiges
'EnquéteTrajectoires et OrigingdNED-INSEE, 2008.

2 Alors que 36% de I'ensemble des femmes de 18-50émidant en France d’origine étrangére sont gituei
maghrébine, cette proportion atteint 59% pour te®achées sous le secret.
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12% des 26-35 ans contre 9%. La différence disppoair les femmes de 36 ans ou plus : 7% contre
6%.

A Paris, 27% ses femmes sont étrangéres et 53%etanigeres ou issues de I'immigration.
(tableau 11b). 30% des femmes sont d’origine médmhe& 'enquéte de M.L. Brival pour le Service
des Droit des Femmes en observait entre 21% et®i#¥% |'lle-de-France, et celle plus ancienne de
A. C. Dumaret et D.J. Rosset 34% a Paris.

Tableau 11b —Pays d’origine et nationalité des fesqui accouchent a Paris et de celles qui
accouchent dans un autre département

Pays ou continen Origine géographique(en %) Nationalité (en %)
Paris Autres départements Paris Autres départements
France 46 79 71 90
Etranger 53 18 27 5
Dont :
Maghreb 30 11 10 2
Autre Afrique 11 1 10 <1
Amérique, Asie 7 1 5 <1
Europe 5 5 2 3
Pays non indiqug 1 3 2 4
Total 100 100 100 100

V.4 Résidence

Cing femmes sur dix vivaient dans un logement iedélant, pres de quatre sur dix chez leurs
parents et une sur dix occupait un logement préaair provisoire (36 femmes) ou résidait dans un
foyer (17 femmes), quelques unes étaient hébepgredes personnes de leur famille autres que leurs
parents (10 femmes) (tableau 12). Ces proportiomssent que des approximations: elles ne
concernent que les femmes pour lesquelles nousaiszums le type de résidence, or celui-ci est

inconnu pour 19% des femmes. Pour Paris, le modégildence est inconnu une fois sur deux.

D’aprés les jeunes femmes résidant chez leurs {saneme fois sur quatre leur grossesse est
passée inapercue de toute leur famille. Pour I&esiunous ne savons pas toujours qui était au
courant, mais il semble que ce soit surtout leurenzd d’autres femmes. Le pére est tenu a I'écart
sauf dans 12% des familles. Les jeunes femmes ldofémille est originaire d’Afrique du Nord

cachent plus souvent leur grossesse (37%), surtieur pére (seulement 4% sont informés).
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Effectifs | Répartition er] Résidence
) % inconnue

Résidence exclue
Chez ses parents 227 31 38
Dans un logement indépendant 307 42 51
Autre : foyer, hébergement précaire ou provisoir| 63 8 11
Situation inconnue 142 19 /l
Total 739 100 100

Les femmes qui n’habitent pas chez leurs paremwist pas toujours de la famille proche (80%
disent en avoir, 12% ne pas en avoir, réponse mepour 8%). Si la femme avait de la famille, pres
d’une fois sur deux elle avait parlé de sa grogsassertains de ses parents et une fois sur dewedt!’

caché atous.
V.5 Activité

L'indépendance financiére est encore plus rarelquidependance résidentielle : seulement
28% des femmes occupent un emploi. Les étudiantaspbus nombreuses : 32%. Les autres ont une
activité professionnelle précaire ou un petit terppstiel (11%), sont au chédmage (11%) ou sans
activité ou au foyer (18%). Prés des 2/3 des femquesne vivent pas en couple et ne sont pas
étudiantes, n'ont pas d’emploi. Comme pour le mddeésidence, ces proportions ne tiennent pas

compte de 15% de femmes dont I'activité est incen(tableau 13).

Pour alléger la présentation, nous désignons comamaploi », sans autre précision, toute

activité professionnelle qui ne soit ni un petihfes partiel ni précaire.

Tableau 13 — Activité

it , Répartition er .ACt'V'té .

Activite Effectifs P o inconnue Paris
0 exclue

Etudes 201 27 32 37
Chbémage 73 10 11 7
Emploi précaire, petit temps partiel 69 9 11 10
Emploi 175 24 28 20
Au foyer 49 7 8 4
Sans activité 63 8 10 1
Non renseigné 109 15 Il 21
Total 739 100 100 100




22

Le milieu social des femmes, approché par le dipl@m la profession, n’est connu que pour
22% d’entre elles. On retiendra seulement gqu’auinm@% des femmes avaient un niveau d’études
€gal ou supérieur a Bac + 2 : vingt cinq femmesesnaou exercaient une profession requérant ce
niveau d'études et quarante-quatre étudiantes nétdigées de 21 ans au moins et avaient

probablement entrepris des études supérieures.
V.6 Santé de la mére de naissance et de I'enfant

Une femme sur dix souffrait de graves problemesateé, dont certains pourraient expliquer
la remise de l'enfant a l'adoption. Cette propaortiest sans doute inférieure a la réalité, les
correspondants du CNAOP n’ayant pas acces au doséaical. Nous avons eu connaissance de dix-
sept femmes en dépression ou souffrant d’autreblgmes psychiatrigues mais sans qu'il soit
toujours possible de déterminer s'ils étaient laseaou la conséquence de la maternité ou de
'abandon ; de quinze femmes handicapées physiguesteintes d’'une maladie grave (hépatite C,
sclérose, épilepsie, ...) et quatre porteusesedualadie génétique ; neuf femmes étaient toxicesan
et quatre alcooliques. Une seule femme était séitipm Neuf femmes étaient déficientes
intellectuelles, les plus jeunes étant scolarisggmss un institut médico-éducatif. Des problémes
importants sont parfois notés pour les hommespxacamanie et I'alcoolisme apparaissent le plus
souvent (respectivement sept et cing hommes). Evifigt-trois enfants sont nés avec une pathologie
ou un handicap, mais la relation entre remise elefant et pathologie n’est certaine que pour cing

d’entre eux

L’'un des objectifs de I'étude est de savoir sif@ames qui veulent cacher leur accouchement
a leur entourage mais ne demandent pas que letitédeeste secréte pour I'enfant se distinguent pa
leurs caractéristiques démographiques et leursitimmsl de vie des femmes qui souhaitent garder
'anonymat. La méme question se pose ensuite pemirffdmmes qui se rétractent et reprennent

I'enfant : ont-elles un « profil » différent desrienes qui ne reviennent pas sur leur décision ?

V.7 Filiation, identité ouverte et rétractatioreton les caractéristiques des femmes

Y

Pour répondre a ces questions, les variations-di:filiation, - l'inscription ouverte de
l'identité de la femme, - la reconnaissance def#ieh et sa reprise ont été observées selon les
caractéristiques suivantes: - 'adge de la femnsg situation conjugale, - la présence d'enfantss -
origines familiales, - I'activité et le mode deid&sce de la femme. Pour chaque différence, urdeest
significativité a été effectué. Seules les diff&es significatives sont présentées, c’est pourtuoi
situation conjugale n’apparait jamais

L'établissement de la filiatiarll ne dépend que de I'age. Plus la femme est jeplus, elle
donne sont nom a I'état civil de I'enfant : 14% p&as moins de 20 ans, 11% des 20-24 ans, 10% des
25-29 ans, 5% des plus de 30 ans (tableau 14).
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L'identité ouverte Elle semble également indépendante de toutes lastésstiques de la
femme, avec une exception encore : les femmesgiherinon européenne laissent plus souvent leur

identité ouverte dans le dossier de I'enfant (1gue les européennes (16%)

Les rétractationsLes reconnaissances des enfants nés sans fileties reprises de I'enfant
sont plus fréquentes lorsque la mere a entre ZU etns, (19% des enfants nés sans filiation sont
reconnus et 20% de I'ensemble des enfants néslemesret sont repris), puis elles diminuent avec
'age (respectivement 11% et 10 % pour les plug@ens). Les différences entre les femmes sans
enfants et les femmes avec enfants ne sont sigtivis que pour les reprises, les premiéres reprena
plus souvent I'enfant que les secondes (19% col®fs). Que les parents aient déja un enfant

ensemble ne modifie pas pour le nouveau-né lesekatiétre repris.

Tableau 14 - Secret de l'identité et rétractatielors I'age, les origines géographiques, les
enfants de la femme.

Filiation Identité Reconnais- Reprise
ouverte -sance
Age
<20 ans 14 D.n.S. 12 17
20-24 ans 11 19 20
25-29 ans 10 10 14
30 ans et plus 5 11 10
Pays d'origine
France ou autre pays d’Europe DNS. 10 DNS. DNS.
Autre 17
Enfants

Sans enfant 19
Avec enfant(s) D.n.S. D.n.S. D.n.S. 10

D.n.S.= Différences non significatives
Lecture : 14% des femmes de moins de 20 ans doit ietdiliation

Sans effet sur la filiation, les conditions de di&terminent la décision de reconnaitre ou de
reprendre I'enfant, mais la relation n’est pasecglie I'on pouvait attendre. En effet, les femmais g
ont un emploi et celles qui ont un logement indéjp@n reconnaissent et reprennent moins souvent
I'enfant que celles qui sont dans une situatiodé&@endance a I'égard de leurs parents ou de p&cari
financiere et résidentielle (tableau 15). Une higpsé pour expliquer ce paradoxe est qu’il existe un
effet de sélection: I'accouchement secret est pare chez les femmes qui ont acquis leur

indépendance, aussi celles qui y ont recours dostdgterminées et se rétractent moins souvent.

28 Aprés avoir vérifié qu’elles ne se distinguaieas fes unes des autres selon le continent d’origimes avons
regroupé toutes les femmes d’origine non européafinale simplifier la présentation. De méme, Emimes
sans origine étrangére connue ne se distinguertglies qui avaient des origines européennes quee
frangaises, nous les avons également regroupées.
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Tableau 15 — Rétractations selon I'activité et fxdon

Reconnaissance Reprise
(% femmes qui n'avaient| (% femmes accouchées
pas établi la filiation) secretement)
Activité
Etudes 16 18
Emploi 7 9
Emploi précaire ou partiel 16 16
Sans emploi (chémeuse, inactive, 16 16
au foyer)
Résidence

Chez ses parents 15 19
Logement indépendant 12 12
Foyer, précaire,.... 25 24

Lecture : 16% des étudiantes ont reconnu I'enfarii88s I'ont repris

D’'une maniere générale, les probabilités qu'une niemen &ge de procréer soit
économiquement indépendante, qu’elle ait un logémersonnel et qu’elle soit déja mere augmentent
avec I'age. Pour déméler ce qui reléve de I'agd’adévité ou du type de logement, ou des naiseanc
antérieures nous avons effectué une régressiostilpge, méthode statistique qui permet d’observer
I'effet propre de chaque caractéristique « toutesses égales par ailleurs ». Aucune ne suffiteé ell
seule & modifier les probabilités qu'une femme dafieaou ne demande pas le secret de son identité a
la naissance ou dans les heures qui suivent. Exmeche, les reconnaissances et reprises dans bes deu
mois peuvent varier uniguement avec I'age. De ménagés de maniere plus modeste, il suffit que la
femme occupe un emploi pour que les chances daemaissance et de reprise soient plus faibles. La
présence d'enfants, I'origine géographique et celke, la situation conjugale n’expliquent rienlies

seules
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VI. RAISONS ET CIRCONSTANCES DE LA REMISE DE L’ ENFANT

« Les raisons et circonstances de la remise déhe» permettront peut-étre d’expliquer les
effets de I'age et de I'emploi. Aucune n'est inddgudans 28% des questionnaires pour lesquels les
caractéristiques des femmes ont pourtant été remplie plus souvent cette carence provient des
personnes qui ont rempli les questionnaires : dpredques départements cette derniére partie est
toujours restée vide, mais certaines femmes audsiefusé de parler Aucun cas d’'inceste n'a été
signalé, quatorze viols ou relations forcées I'éré alors qu'ils ont pu étre plus nombréusgt
seulement sept femmes ont évoqué leur histoirditdeni leurs relations complexes avec leur mere ou

les années d’enfance passées a I'Aide socialafaliee.

La présentation des « raisons et circonstancea denlise de I'enfant » a été établie a partir

des 531 questionnaires pour lesquels au moinsnfiorriation était notée.

Pour « justifier » la remise de I'enfant, les fensnavancent prioritairement les raisons qui
leur paraissent les plus faciles a exprimer et gdesquelles elles ne se sentiront pas jugées ou
coupable®. Ces raisons existent bien, méme si elles nepamtes seules. Rien d’étonnant alors a ce
gue les motivations les plus fréquentes se rapmopencipalement aux relations avec le pére de
naissance (43%) : les femmes évoquent leur sépargi%) ou son refus de devenir pére (7%), ou
bien elles le décrivent comme un homme violent marginal (« inquiétant », « délinquant », en
prison, toxicomane ou alcoolique) (10% des femm@®utres femmes, ou les mémes, évoquent leur
situation économique et/ou sociale précaire (28&t)éau 16). Pour 12% des femmes, difficultés des
relations avec le pere de naissance et difficuitdsnomiques se cumulent. Viennent ensuite les
raisons associées a une incapacité de la femmiavestir » ou « d’assumer » I'enfant parce qu’elle
se sent « trop jeune » ou « pas préte», en paetidatsqu’il y a eu déni de grossesse (19%). Quedq
jeunes femmes refusent I'enfant qu’elles voient @nun obstacle a la poursuite de leurs études ou a
leur carriére professionnelle (5%). La crainte djetrfamilial ou de la communauté pousse 11% des
femmes a cacher leur maternité. Cette crainte st ppandue chez les femmes de culture

musulmane, mais elle est aussi celle d'une femiugchle dont le partenaire est noir.

Cette liste de motivations n’est pas exhaustivepeut y ajouter : I'adultére, un handicap de
'enfant ou de la femme, une maladie génétiquejdeés d’'un enfant ou celui du pere pendant la

grossesse, I'état de santé, I'alcoolisme ou lactorianie de I'un des parents de naissance.

29 Ou moins nombreux si la femme a donné ce préfme « justifier » son refus de I'enfant.
%0 Cf. M. L. Brival, déja citée page 11
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Tableau 16 - Raisons de la remise de I'enfant (gn %

Effectifs observés 531
Relations avec le pere de naissance 43
dont:

Séparation 24
Marginal ou violent 10
Il refuse d’avoir un enfant 7
Difficultés économiques et sociales 28
Dont : difficultés pour élever les ainés 14
Sentiment d’étre trop jeune pour investir I'enfant 19
Perception de I'enfant comme un obstacle a la cact&dn de I'avenir 5
Crainte de la famille 11

Bien que certaines raisons n’apparaissent pas dansbleau, elles sont multiples, aussi leur sonaste
supérieure a 100%.

Lecture : 43% des femmes qui ont donné au moinsais@n a la remise de I'enfant ont indiqué leuetations
avec le pére de naissance, dont 24 % leur séparadite.

D’autres informations n’avaient pas pour objectéxgliquer la remise de I'enfant. Ainsi,
l'intérét que la femme a manifesté pendant sonuséola maternité pour I'avenir de I'enfant est
souligné pour 13%. Le soutien de la famille esénmbur 4%, les parents proposant leur aide pour

reprendre I'enfant ou plus simplement en respedsaaiécision de leur fille.

Les raisons données a la remise de l'enfant somfoipafortement associées aux
caractéristiques des femmes (tableau 17). Celleéwpguent des difficultés économiques et sociales
sont des femmes sans emploi avec des enfantselresds qui ne se sentent pas la maturité nécessaire
pour assumer un enfant ou qui ne veulent pas fasde obstacle a leurs projets d’avenir sont jeunes
encore éleves ou étudiantes et habitent chez [gamsnts. La crainte du rejet familial concerne
principalement les femmes dont la famille est @eésa ou dorigine étrangére. En revanche,
'impossibilité ou le refus d’élever I'enfant aveon pére de naissance est le motif le plus souvent

donné par les femmes, quelques soient leurs casticpées, sauf par les moins de 20 ans.
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Tableau 17 —Raisons de la remise de I'enfant debnaractéristiques des femmes (en %)

Relations Difficultés Sentiment L'enfant : un | Crainte de la
avec le pére | économiques | d'étre trop obstacle a famille
de naissance | et sociales jeune leur avenir
Ensemblesi une 43 28 19 5 11
raison est donnée
Age
<20 ans 27 15 48 13 20
20-24 ans 56 32 15 1 15
25-29 ans 41 28 11 0 9
30 ans et plus 43 33 10 0 4
Situation conjugale
Seule 42 29 26 6 21
En couple 45 26 15 3 4
Enfants
Sans enfant 37 15 32 9 19
Avec enfant(s) 50 41 6 0 3
Pays d’origine
France et autre 45 30 21 5 6
Europe
Autre 35 17 14 2 35
Activité
Etudes 32 19 40 16 22
Emploi 49 23 13 2 7
Emploi précaire ou 52 42 9 0 7
sans emploi
Résidence
Chez ses parents 40 19 32 10 23
Logement indépendant 50 37 13 3 S
Foyer, précaire,.... 34 36 12 0 14

Lecture : 27% des femmes de moins de 20 ans ont évoqué ridat®on avec le pére de naissance pour
expliquer la remise de I'enfant (rupture, violenets....) ; 15% des difficultés économiques et/cinis.

L'un des objectifs de I'étude était de savoir si femmes qui établissent la filiation et celles
qui se rétractent ont un profil différent des fersnmgui souhaitent garder 'anonymat. Mais les

descriptions qui précedent ne permettent de défirerdeux profils

Un premier « profil » se dégage avec les femmesaopni encore dépendantes de leur famille
(25% des femmes). Aucune ne vit en couple et tadtsislent chez leurs parents et dépendent d’eux
financierement : preés de huit sur dix sont encég#ees ou étudiantes et les autres n’ont ni emploi n
« petit boulot ». Ces femmes sont aussi tres jeuaesoitié d’entre elles a dix-huit ans au plus.
Finalement, leur 4ge est la principale raison destaise de I'enfant, les unes se sentent trop gune

pour I'assumer (37%) ou le percoivent comme unabsta leurs avenir (11%) tandis que d’autres
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craignent d’étre rejetées par leur famille, surteltes dont la famille est d’origine étrangérélgau
18).

Le deuxieme « profil » est celui de femmes seulesitiation trés précaire (13%). Elles ne
vivent pas en couple et ne vivent plus chez learsmis. Aucune n’a un emploi, méme provisoire ou
de quelques heures. Il ne s’agit pas de jeunes ésnénta recherche d’'un premier emploi : comparées
aux autres accouchées sous le secret, elles dativament agées, la moitié a au moins trente &ns e
83% ont déja un ou plusieurs enfants. Une sur démibue a des difficultés économiques et sociales
son impossibilité d'assumer un enfant de plus (eonme sur quatre des autres femmes). Les
étudiantes qui ne résident plus chez leurs paréoitd pas été agrégées a ce groupe, car elles peuve
avoir un « petit boulot » ou une bourse ou béngfide l'aide financiere de leurs parents mais cette

information est inconnue.

Tableau 18 - Deux profils des femmes qui accoucbens le secret

Les jeunedemmg Les femmes| Les autres
dépendantes de en situation femmes
leurs parents précaire
Effectifs (1) 180 90 443

Répartition sur 713 femmes 25 13 62
Enfants
Aucun 89 16 43
Au moins un enfant 9 83 55
Non renseigné 2 1 2
Total 100 100 100
Age
médian | 18 | 30 | 28
Origines familiales
France et autres pays d'Europe 75 89 81
Pays sur autre continent 23 10 16
Dont : pays d’Afrique du nord 18 9 11
Non renseigné 2 1 3
Total 100 100 100
Raisons de la remise de I'enfant
Relations avec le pére de naissance 33 48 a7
Dont :
Séparation 20 32 24
Marginal ou violent 10 18 8
Refus du pére de naissance de I'enfant 3 5 9
Femme en couple avec un autre homme 0 0 13
Difficultés économiques et sociales 16 51 28
Sentiment d’étre trop jeune 37 8 15
L’enfant : un obstacle a leur avenir 11 0 3
Crainte de la famille 24 3 8

Pour 26 femmes les caractéristiques recueillies étaient insuffisantes pour que nous puissions les regrouper.

Compte tenu des caractéristiques utilisées poumidées deux profils, il n’est pas surprenant

que les jeunes femmes dépendantes de leurs pétahlissent plus souvent la filiation que toutes le
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autres femmés ni que les femmes en situation de précarité saatént plus souvetit(tableau 19).

En revanche, la forte proportion de jeunes femm&gseddantes de leurs parents qui reprennent
I'enfant était moins attendue. Une hypothése estlgtsque la remise de I'enfant n’est motivée que
par la crainte de la famille, les obstacles a page se lévent si les parents apprennent I'acaeht

et ne rejettent pas leur fille comme elle le redidutLe soutien des parents était noté pour ldgsu

femmes, 6 d’entre elles ont repris I'enfant.

Tableau 19 — Secret de I'identité et rétractatseion le « profil » des femmes

Jeunes-femmes Femmes en Autres femmes
dépendantes dé situation
leurs parents | précaire

Filiation établie 14 9 8
Identité ouverte dans le dossier 13 13 11
Reconnus (parmi les enfants nés sans 19 23 12
filiation)

Repris (pour 100 enfants nés sous le segret) 20 19 12

Lecture : 14% des jeunes —femmes dépendantes degatents ont établi la filiation, 13% ont lais$&ur
identité ouverte dans le dossier de I'enfant

Pour 62% des femmes, il est impossible de défimiprofil. Elles sont plus proches par I'age
des femmes en situation de précarité, mais ellas eaucoup moins souvent état de difficultés
économiques (28% contre 51%) ; de fait elles ontvent un emploi, moins souvent des enfants et
vivent plus souvent en couple. Comme les femmesteation précaire, pres de la moitié d’entre elles
évoquent une impossibilité d’élever I'enfant aven pére de naissance, mais leurs raisons ne sent pa
les mémes : 13% vivent avec un autre homme et pute refus de I'enfant est celui du pére de
naissance. L'une des conclusions du Rapport de Butnaret et D.J. Rosset était 'impossibilité de
dégager, comme elles I'avaient espéré « un prafitiqulier de ces méres et pouvoir imaginer un
étayage préventif ». Bien que le nombre d’accouemsnsecrets ait beaucoup diminué depuis quinze
ans, dégager « un profil » reste toujours impossiNlbus en avons dégagé deux, mais plus de six

femmes sur dix échappent a toute tentative de glksetion.

¥pyisque plus la femme est jeune, plus elle étabfiliation.
% puisque les femmes sans emploi se rétractensplugent
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CONCLUSION

Cette étude sur les femmes qui ont demandé letsirteur accouchement a été réalisée entre
le ler juillet 2007 et le 30 juin 2009. Tous lepadements ont été sollicités pendant deux ans, 83
départements ont accepté de participer a I'étu88®guestionnaires nous sont parvenus. La premiere
partie du questionnaire qui reprenait les inforovai administratives sur la naissance et le secret
destinées au CNAOP a toujours été remplie. Lesegastiivantes concernant les caractéristiques des
femmes et les informations qu’elles ont donnéedeaur grossesse au péere de naissance ne l'ont été
que pour 739 femmes, cependant, les éventuels ibtaigluits par I'absence de renseignements sur
11% des femmes sont peu élevés. En revanche, fegrfémmes qui ont laissé des informations sur
elles-mémes, une sur quatre a refusé totalemepaudier du pére de naissance. Celles qui vivent en
couple avec lui en parlent relativement souventjsnias autres refusent majoritairement. Les
informations obtenues sur les peres de naissamm#sdenc insuffisantes et souffrent d’'un biais

important interdisant de généraliser a tous desations connues pour une partie seulement.

Parmi les enfants dont la mére de naissance aawe®ous le secret, 10% naissent avec une
filiation et 13% sont reconnus avant 'age de dmois. Parmi eux, 63% seront repris par leur mere
(les % d’entre eux) ou par leurs deux parents,1g8it des enfants nés dans le secret. Plus tarokeenc
10% des enfants pourront connaitre l'identité der Imére de naissance, celle-ci I'ayant laissée
directement accessible dans leur dossier et 28&vdront un pli fermé mais rien ne garantit qu'il
contienne l'identité de leur mére de naissanceuiglig accepte qu’elle lui soit communiquée. Ples d
quatre enfants sur dix trouveront un dossier ndet@mt, au mieux, que des renseignements non
identifiants.

La moitié des peres de naissance ne sont pas ot la grossesse, soit parce que la femme
a voulu lui cacher, soit parce que le couple a d&jdpu lorsqu’elle s’apercoit qu’elle est enceinte.
D’autres sont informés de la grossesse et quittefamme (11%). Finalement, seulement 42 % des
péres de naissance connaissent au moins la dateepd@ I'accouchement et/ou la décision de la

femme. Dans ce cas la décision de remettre I'emsinine décision commune une fois sur deux.

Les femmes qui accouchent sous le secret et rethéérfant a sa naissance sont plus jeunes
de quatre ans en moyenne que les autres femmesauichent la méme année, cependant la moitié a
au moins 25 ans. Plus souvent que les autres feneffes ne vivent pas en couple (73%) et n'ont pas
d’enfant (49%). Elles sont aussi plus souvent ding maghrébine (13%). Une idée précongue
largement répandue est que les femmes qui « abaedbn leurs enfants n’ont pu le faire que parce
gu’il est la conséquence d’'un viol ou d’'un incestes professionnels qui écoutent ces femmes mettent
en avant des traumatismes récents ou anciens paciles femme. Toutes ces raisons existent méme si

elles sont rarement exprimées dans le cadre d’'ngaée, mais elles ne sont pas les seules. Sinon
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comment expliquer que plus de la moitié des femngepeuvent pas garder I'enfant pour des raisons
matérielles et financiéres, soit parce qu’elles emcore dépendantes de leur famille (25%), sotea
gu’elles sont déja en situation de précarité (188f) parce qu’un enfant risquerait de les y préeipi
(28% des autres femmes évoquent leurs difficutéa@miques, soit 18% de I'ensemble des femmes).
L’autre raison la plus souvent donnée a la remsd'ehfant est 'absence de pere ou des relations
avec lui qui paraissent impossibles pour éleveenfant, sa violence, son comportement marginal,
son refus d’enfant,... Le cumul des difficultés jograles et économiques, joint a la découverte trop
tardive de la grossesse pour se préparer a acdeptiant ou pour une IVG, peut suffire a explique

que des femmes préférent le confier a I'adoption.
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